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考試院訴願再審決定書           　  112考臺訴決字第095號

再審申請人不服本院112考臺訴決字第058號訴願再審決定，申請再審，本院決定如下： 

    主　　文

再審不受理。

    理　　由

按對於非行政處分或其他依法不屬訴願救濟範圍內之事項提起訴願者，應為不受理之決定，訴願法第77條第8款，定有明文。同法第97條第1項本文規定：「於有左列各款情形之一者，訴願人、參加人或其他利害關係人得對於確定訴願決定，向原訴願決定機關申請再審。」次按考試院及所屬機關訴願審議委員會審議規則第33條第1項規定：「申請再審不合法者，應為不受理之決定。」又訴願法上之再審制度，依訴願法第97條之立法理由，雖係參照民事訴訟法及行政訴訟法上之再審制度而設，惟訴願法對於訴願再審決定並無救濟程序之規定。訴願法之再審，既係在通常救濟程序之外所提供之非常手段，其係以已確定且不得再提起行政訴訟之訴願決定為標的，有別於通常之訴願決定，不宜再成為行政救濟之程序標的，自不得對之提起行政救濟，最高行政法院95年度裁字第2460號裁定意旨，可資參考。
本件再審申請人因參加111年公務人員普通考試土木工程類科考試未獲錄取，提起訴願，經本院以111年12月5日111考臺訴決字第138號訴願決定以駁回；其復於112年2月18日以上開訴願決定具有訴願法第97條第1項第7款、第8款及第10款等事由向本院申請再審，經本院認定其所述內容核與訴願法規定之再審事由不符，以112年5月1日112考臺訴決字第058號訴願再審決定書決定：「再審駁回。」合先敘明。
查本件再審申請人除爭執本院112考臺訴決字第058號訴願再審決定之駁回理由不當外，並陳稱本院原訴願決定及再審決定參與審議委員重複比例過高，造成決定結果不公，是請求重開再審程序云云。經核再審申請人所陳俱非再審之法定事由，且其不服前述訴願再審決定申請再審，揆諸首揭訴願法規定意旨可知，對於訴願再審決定不得再行救濟，從而本件再審申請人對於本院訴願再審決定申請再審，於法不合，應不予受理。

據上論結，本件申請再審為不合法，爰依訴願法第77條第8款、第97條第1項與考試院及所屬機關訴願審議委員會審議規則第33條第1項決定如主文。

　　　　訴願審議委員會主任委員　劉  建  忻(公假)

委員　張  秋  元(代行主席職務)

                      委員　蔡　志　方                      

                      委員　林  明  鏘
                      委員　張  瓊  玲                      

                      委員　蕭　文　生
                      委員　郭　宏　榮                      
                      委員　龔　癸　藝

                      委員　鍾　士　偉

                      委員　蘇　秋　遠
                      委員　吳  瑞  蘭                      
中　華　民　國　112　年　9　月　4　日

院長　　黃榮村
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