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　　美日兩國對於申訴案件允許委任代理人進行申訴，目前我國訴願法

已規定團體或多數共同權益人應由團體代表人或多數共同訴願人之委任

代表人進行訴願，但於該團體或該團體之代表人或多數共同訴願人之代

表人，可否比照一般民、刑訴訟法，再委任律師或專業代理人

進行訴訟，則未加以規定。至於單一自然人訴願之代理人問題，依據訴願

法第十三條規定：「訴願人為無行為能力或限制行為能力時，應由其法定

代理人代理訴願」，亦僅限於無行為能力或限制行為能力人，由其法定代

理人代理訴願，亦無委任律師或其他專業人員代理訴願

之規定。公務人員保障法草案所定復審、再復審程序係準用訴願法之規定

由於訴願法對於訴願代理人制度既未加以完備規定，則復審、再復審程序

是否可實施代理人制度，亦頗有爭議。惟查訴願法修正草案第三十二條規

定：「訴願人或參加人得委任代理人進行訴願。每一

訴願人或參加人委任之訴願代理人不得超過三人。」，其後該草案第三十

三條至第四十二條並對代理人制度予以增列相關規定：另查行政院送請

立法院審議中之行政程序法草案第十六條亦規定：「當事人得委任代理人

但依法規或行政程序之性質不得授權者，不得為之（第

一項）。當事人委任代理人，不得逾三人（第二項）。代理權之授與，及

於該行政程序有關之全部程序行為。但申請之撤回，非受特別授權，不得

為之（第三項）。行政程序代理人應於最初為行政程序行為時，提出委任

書（第四項）。」。由於受理復審及申訴案件之行政機

關係該二法之適用機關，故待上述兩法完成修正或制定公布後，即可依

據該法規定，實施代理人制度。而受理再復審、再申訴之公務人員保障暨

培訓委員會如前所述係準用訴願法，且亦為行政程序法之適用機關，因

此倘將來該二法草案完成修正（立法）程序後，自可引據該

二法相關規定，建立再復審、再申訴代理人制度。如此一來，將可減少復

審、再復審、申訴、再申訴人不諳請求救濟程序而被駁回之情形，同時可

惜由代理人之專業知能，增進委託人提出復審、再復審、申訴、再申訴獲

勝之機會。
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